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요    약

4차 산업혁명 시대의 흐름에 발맞춰 형사사법 분야에서는 효율적인 법률서비스 제공을 위해 인공지능을 활용한 리걸테크

(Legaltech)에 주목하고 있다. 본 논문은 국내 형사사법 분야의 리걸테크 활용 가능성을 증대시키기 위해 순환신경망(RNN)을 적용할 

수 있는 범죄 예측 모델을 제시한다. 이를 위하여 판결문상 기술된 범죄사실에 기반하여 스크립트 분석기법 활용을 통해 범행 과정
을 전·중·후 단계로 구분하였다. 또한, 각 시점에 따라 범죄의 수법과 증거 등을 수사 8하원칙이 가지는 문장 구성 요소와 한국어 

품사 구성에 기반하여 객체·행위·환경으로 분류하였다. 이 연구에서 도출된 사건 요약 분석 틀은 특정 범죄 수법의 전형적인 패턴을 

파악하기에 용이하며 상황적 범죄예방 전략을 수립하는데 기여할 수 있다. 나아가 이 연구의 결과는 향후 후속연구에서의 RNN모델 
기반 범죄 상황 예측 데이터 생성 연구에 유용한 참고자료로 활용될 수 있을 것이다.

☞ 주제어 : 인공지능, 리걸테크, 판결문, RNN, 범죄스크립트분석

ABSTRACT

In the 4th industrial revolution, the field of criminal justice is paying attention to Legaltech using artificial intelligence to provide 

efficient legal services. This paper attempted to create a crime prediction model that can apply Recurrent Neural Network(RNN) to 

increase the potential for using legal technology in the domestic criminal justice field. To this end, the crime process was divided into 

pre, during, and post stages based on the criminal facts described in the judgment, utilizing crime script analysis techniques. In addition, 

at each time point, the method and evidence of crime were classified into objects, actions, and environments based on the sentence 

composition elements and the 8 principles of investigation. The case summary analysis framework derived from this study can contribute 

to establishing situational crime prevention strategies because it is easy to identify typical patterns of specific crime methods. 

Furthermore, the results of this study can be used as a useful reference for research on generating crime situation prediction data 

based on RNN models in future follow-up studies.

☞ keyword : AI, Legaltech, Judgment, RNN, Crime Script Analysis

1. 서   론

4차 산업혁명 시대의 ICT 기술은 최근 수년 사이에 급

속도로 발전하여 이미 다양한 분야에서 활용되고 있다. 

이러한 시대적 흐름에 발맞춰 주요 선진국들의 형사사법 

분야에서는 효율적인 법률서비스 제공을 위해 인공지능
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을 활용한 리걸테크(Legaltech)에 주목하고 있다. 리걸테

크의 정의는 다양한 견해가 있으나 법률 전문 분야에서

의 소프트웨어 기술의 적용이라고 할 수 있다[1]. 리걸테

크의 효율적 활용과 발전의 핵심은 데이터이다. 판결문은 

그 데이터가 나날이 축적되고 있으므로 ICT 기술을 통한 

빅데이터 활용이 용이하다. 또한, 범죄사건을 구성하고 

있는 구체적이고 자세한 정보가 포함되어 있어 범죄 예

측과 예방을 위한 데이터를 생성하기 적합하다고 할 수 

있다. 따라서 본 연구는 판결문상 기술된 ‘범죄사실’ 부분

을 기반으로 순환신경망(RNN)을 적용할 수 있는 범죄 예

측 모델을 제시하고자 한다. 범죄사건은 단편적인 부분이 

아닌 전체적인 부분, 즉 행위과정 전반에 걸친 의사 결정

과 선택에 영향을 미치는 상황 요인에 대한 분석과 이해

가 필요하다. 이를 위해 Cornish의 범죄 스크립트 분석을 

중심으로 하여 범행 과정을 전·중·후 단계로 구분하였다. 
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또한, 각 시점에 따른 범죄의 수법과 증거 등은 문장 품사

에 기반하여 객체 행위 환경으로 분류하였다. 이는 수사 

8하원칙이 가지는 문장 구성 요소에 기초한다.

2. 관련 연구 

2.1 리걸테크

리걸테크(Legaltech)는 법률(legal)과 기술(technology)이 

결합된 용어로 정보기술을 활용하여 기존 법률서비스의 

변화·혁신을 통해 법률서비스의 효율적인 제공을 목적으

로 하는 새로운 접근 방식을 의미하는 용어이다. 법률은 

다양한 사례가 판례에 포함되어 있고, 법령이나 이론을 

규칙으로 변환할 수 있는 구조이므로 인공지능 알고리즘

과의 결합이 적절하다. 이러한 기술적 장점은 미국을 중

심으로 하여 법률서비스 관련 인공지능 기술 분야에서 

빠르게 발전하고 있다. 그러나 해외의 인공지능 활용 법

률서비스와 비교하여 볼 때 국내 인공지능 활용 법률서

비스 기술은 대부분 법률자료 및 판례검색을 도와주거나 

상대적으로 간단한 내용의 법률문서 작성이 가능하다는 

점은 국내 리걸테크 성장의 필요성을 보여준다. 또한, 국

내외 모두에서 본 논문에서 다루고자 하는 판결문을 사

용하여 범죄를 예측하거나 예방하고자 하는 리걸테크는 

현재 찾아보기 어렵다. 

(표 1) 한국과 미국의 범죄예측·예방과 관련된 리걸테크

(Table 1) Legaltech Related to Crime Prediction 

and Prevention in South Korea and 

the United States

국가 명칭 서비스 및 기능

미국 PredPol(Geolitica)
경찰에 신고된 범죄를 기반으
로 AI를 활용한 범죄 예측

미국 SoundThinking AI를 활용한 총격 탐지

한국 KICS 공공데이터를 융합한 AI기반 
범죄 예측

한국 Clue AI기반 범죄 예측 시스템
(개발·시범 운영중)

2.2 자연어처리와 범죄예방

자연어처리(Natural Language Processing; NLP)란, 대량

의 자연어 텍스트 데이터를 처리하고 분석할 수 있도록 

컴퓨터를 프로그래밍하는 방법이다. 자연어처리는 범죄

예방에 다양한 방식으로 도움을 줄 수 있으나 본 연구에

서는 법률문서 및 판례를 자동으로 분석하여 유용한 정

보를 추출하여 범죄예방과 예측에 도움을 줄 수 있다는 

점에 주안점을 두었다.

그동안 법률정보서비스를 이용한 범죄예방 빅데이터 

관련 국내 학술연구의 수행은 다소 미흡하였으며, 판결문 

범죄사실 정보의 구조적 특성을 연구한 국내 선행연구는 

거의 없었다. 또한, 국가마다 법률체계와 판결문의 구조

가 상이함으로 국내 실정에 맞춘 구조화 작업이 선행될 

필요가 있다고 판단된다. 아래의 표 2는 자연어처리와 범

죄예방에 관련된 선행연구를 정리한 것이다. 

(표 2) 자연어처리와 범죄예방 관련 선행연구

(Table 2) Previous Research on Natural Language 

Processing and Crime Prevention  

연구자 연구방법 결과

Lwin Tun 
외[2]

대규모의 비구조적 
텍스트 데이터에서 
범죄사건 순서를 
정리하는 데 NLP 
방법을 적용

비구조적인 텍스트 
데이터에 NLP가 
효과적임

Meskela 
외[3]

시간, 범죄 발생 유형 및 
위치 간의 관계를 
결정하고 조사하기 위해 
LSTM RNN 사용

LSTM RNN 적용은 
시간과 관련하여 더 
정확한 범죄 발생 
예측이 가능함

유혜진 외[4]
피해자들의 SNS 게시글을 
학습하여 RNN 기반의 
취약군 분류기 생성

디지털 성범죄 
예방에 기여할 수 
있음

2.2.1 순환신경망(RNN)

RNN(Recurrent Neural Networks)은 우리말로 순환신경

망이라고 부르기도 하며, 시계열 데이터를 다루기 위한 

전형적인 모형으로 알려져 있다. 그 이유는 RNN이 앞에

서부터 순차적으로 미치는 영향을 계속 축적하는 모형이

기 때문이다. 이는 인간이 문맥을 이해하는 과정과 유사

하므로 어떤 문장에 있는 단어의 순서를 무작위로 바꿔 

놓는다면 그 의미를 정확하게 파악하지 못할 가능성이 

있다. 그러나, 판결문과 같은 공식적인 문서에서는 문장, 

단락 및 내용 간의 의존성이 높으며 이전 내용에 따라 이

후 내용이 결정되는 경우가 많다. 즉, 판결문은 일반적으

로 시간에 따른 사건의 흐름을 다루기 때문에 RNN으로 

데이터를 처리하는 데 적합하다고 할 수 있다. 예를 들어, 

앞 단어에서부터 시작된 문맥의 정보가 마지막까지 순차

적으로 축적되면 모아진 정보를 활용하여 문서를 분류할 
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수 있다. 아래의 (그림 1)은 RNN 모형에 대한 가장 일반

적인 모형이다.

(그림 1) 일반적인 RNN 모형[5]

(Figure 1) General RNN Model[5]

2.3 범행과정 전·중·후 단계 : 범죄 스크립트 분석중심

범죄 스크립트 분석은 합리적 선택이론에 기반한 분석

기법이다. Cornish(1994)는 합리적 선택 관점의 핵심 개념

들을 활용하여 범죄자가 아닌 범죄사건 자체에 주목하였

다[6]. 특정 범죄를 대상으로 범행 과정 전반에 걸친 범죄

자의 의사 결정과 행동을 설명하며, 의사 결정과 행동에 

영향을 미칠 수 있는 다양한 상황적 요인을 각각의 장면

이나 단계로 구분하여 그림으로 표현하였다. 범죄 스크립

트 분석의 주요 목표는 두 가지이다. 첫째로, 특정 범죄의 

단계별 과정에 대한 구조를 제공하는 것이다. 범죄자의 

행동에는 특정 범죄와 관련된 의사 결정 과정이 숨어 있

다. 이러한 과정을 분석하여 범죄자들이 어떤 생각을 하

고 있는지를 이해하고, 범행의 근거를 파악하는 데 도움

을 준다. 둘째로, 상황적 범죄예방을 위한 새로운 대응 방

법을 제시하는 것이다. 범행 과정을 단계별로 분해하여 

분석하지 않았다면 발견되지 않았을 수 있는 다양한 범

죄예방 기회를 보여준다. 

해외에서 진행된 다양한 스크립트 분석 선행연구를 살

펴보면 Cornish와 Clarke[7]은 절도를, Cornish[8]는 강도, 반

달리즘, 차량 절도를 분석하였고, Lacoste와 Tremblay[9]는 

수표위조를, Morselli와  Roy[10]은 절도차량 수입에 대한 

네트워크를 분석하였다. 최근에는 De Korte와 Kleemans[11]

의 청부살인(contract killing) 연구나 William, Corner과 

Taylor[12]의 차량 들이받기(vehicular ramming attack) 연구 

같은 흥미로운 스크립트 연구도 진행되었다. 

2.4 수사 8하원칙

범죄 행위를 재현하기 위해서는 수사의 요소가 구비 

되어야 한다. 수사의 요소에는 범행 재현의 3요소인 ‘4하

원칙’, ‘6하원칙’, ‘8하원칙’이 있다. 특히, 구체적으로 범

죄의 사실적 내용을 입증하기 위해서는 8하원칙이 적용

되는 것이 바람직하다. 아래의 표 3은 범행 재현의 3요소

를 나타낸 것이다. 

(표 3) 범행 재현의 3요소[13]

(Table 3) The Three Elements of Crime 

Reconstruction[15]

4하원칙
① 주체(누가) ② 일시(언제)

③ 장소(어디서) ④ 행동 결과(무엇을)

6하원칙 ⑤ 동기(왜) ⑥ 수단방법(무엇으로)

8하원칙 ⑦ 공범(누구와) ⑧ 객체(누구를)

3. 연구방법 

본 연구는 판결문상 범죄사실에 대하여 문장의 구조적 

특성을 파악하고 이를 바탕으로 자연어처리를 위한 분석

틀을 개발하고자 판결문 데이터를 수집 하였다. 이 연구

를 위하여 웹크롤링 매크로를 통해 2023년 6월 30일 기준 

한국심리과학센터(KAPS)의 ‘강력사건판결사례’에 등록된 

최근 3개년의 판결문 500건을 수집하였다. 한국심리과학

센터(KAPS)에 등록된 판결문은 오픈 데이터로서 제한된 

판결문만 열람이 가능한 ‘대법원 종합법률정보’와는 달리 

방대한 형사사건 판결문을 수집할 수 있을 뿐만 아니라, 

다른 유료 판결문 검색 사이트에 비하여 접근성이 용이하

므로 해당 사이트에 등록된 자료를 사용하였다. 이 중 행

위 객체 환경요소가 종합적으로 들어가지 않은 데이터는 

최종분석에서 제외하였으며 총 135건을 검토하였다. 아래

의 그림 2는 본 연구의 주요 프로세스를 나타낸 것이다. 

(그림 2) 연구의 주요 프로세스

(Figure 2) Research Main Processes
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누구와
공범 조사

(와, 과)예) 피고인 2, 사건 관계자 등

4. 연구결과 

본 연구에서는 판결문상 “범죄사실” 부분의 내용을 범

행 과정의 전·중·후 단계로 구분하여 구조적 특성을 파악

하였다. 또한, 각각의 단계별 범행 전개 과정을 수사 8하

원칙에 따라 문장의 품사를 중심으로 한 구조화 작업을 

진행하였다. 일반적으로 6하원칙을 통해 행위의 필연성

을 설명하지만, 수사에서는 공범과 피해자의 구분이 명확

해야 하므로 위에 제시된 분석틀과 같이 8하원칙의 인과

적 구조를 활용하는 것이 적절하다고 판단하였다. 아래의 

내용은 본 연구에서 도출된 사건요약 분석틀의 세부적인 

구성들에 대한 설명이다.

먼저, 아래의 표4는 문장의 구성 요소 중 주어에 해당

하는 “행동의 주체”에 대한 항목이다. 일반적으로 범행 

과정에서 행동의 주체는 피고인이며, 공범의 존재 여부 

및 피고인-피해자 간 접촉에 따라 공범과 피해자 역시 행

동의 주체가 될 수 있다. 

(표 4) 행동의 주체

(Table 4) Subject of Action

누가
(행동 주체)

 주체 조사
(이, 가)피고인, 공범, 피해자

다음으로 아래의 표5는 사건의 발생 시간이나 기준일 

전후 시점의 시간을 나타내는 항목이다. 일반적으로 행위

가 발생한 특정 시점이 이에 해당한다. 행위 발생 시간이 

명확하지 못한 경우에는 접미사 “경”을 붙인다.

(표 5) 행위 발생 시간

(Table 5) Time of Action

언제
(시간)

접미사
(경)YYYY-MM-DD HH:MM

행위가 발생한 장소를 나타낸 항목은 다음의 표 6과 

같다. 판결문상 발생 장소의 기재는 구체적인 장소와 장

소의 소재지까지 포함한다. 지역(소재지)과 구체적 장소

는 각각 조사 “의”와 “에서”를 붙인다.

(표 6) 행위 발생 장소

(Table 6) Scene of the Action

어디서
(장소)

지역
(소재지) 조사

(의)

구체적 
장소 조사

(에서)
예) 00시 예) 00학교

행위 시 사용한 도구를 나타낸 항목은 아래의 표 7과 

같다. 일반적으로 범행 과정에서 피고인이 사용한 도구가 

이에 해당하며, 행위의 주체가 피해자인 경우에는 기타 

물리적으로 접촉 가능한 모든 대상물이 포함될 수 있다. 

대상 객체의 뒤에는 수단·도구를 나타내는 격 조사 “로, 

으로”가 붙는다.

(표 7) 행위 시 사용 도구

(Table 7) Tools Used During the Action

무엇을
(도구)

대상 객체
조사

(로, 으로)
 범행도구 : 칼, 망치, 노

끈, 총, 야구 배트 등
 기타 접촉대상물

다음으로 아래의 표8은 행위의 결과 또는 동작을 나타

낸 항목이다. 이는 범행행위, 행동 또는 특정 동작을 나타

내며, 행위의 결과로도 볼 수 있다. 예컨대 절도 또는 강

간 사건에서는 “빼앗는” 행위가, 폭행 사건의 경우 “때리

는” 행위가 범죄의 결과에 해당한다고 할 수 있다. 행위

의 결과(동작) 자체가 문장의 구성 요소 중 동사에 해당

하므로 보통 “~하였다, 저질렀다”로 표현된다.

(표 8) 행위의 결과(동작)

(Table 8) Result of the Action

어떻게
범행행위, 행동 또는 특정 동작 /

동사(~하였다, 저질렀다)

찌르다, 빼앗다, 밀치다, 조르다, 차다 등

일반적인 강력범죄의 경우 과반수 이상이 단독범행이

지만, 조직범죄이거나 횡령·배임 등 재산범죄의 경우에는 

공동범행일 가능성이 농후하다. 또한, 사건의 직접적인 

당사자는 아니더라도 참고인 등 관계인 역시 존재할 수 

있으므로 이를 파악하는 작업은 중요하다고 할 수 있다. 

판결문은 특정 피고인을 기준으로 작성되므로 뒤에 접속

조사 “와, 과”가 붙는다. 다음의 표9는 공범의 존재 여부

에 관한 항목이다.

(표 9) 공범의 존재 여부

(Table 9) Existence of Co-conspirator

아래의 표10과 같이 피해의 종류는 크게 인적피해, 현

물피해, 물적피해 등 3가지로 구분할 수 있다. 먼저, 인적
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피해의 경우 폭행 등에 의해 부상 당한 신체부위나 이를 

증명하기 위한 상해진단과 같은 내용이 포함된다. 다음으

로 현물피해와 물적피해의 경우 현금 등 피해 액수를 산

정할 수 있다. 이처럼 피해 대상은 사람 또는 물건이 될 

수 있으며, 이를 통해 범행행위의 객체를 파악할 수 있다.

(표 10) 피해 대상

(Table 10) Damage Categories

누구를
(인피/
물피/
현피)

피해자

조사
(을, 를)

인피 신체
부위

상해
진단

현피 현금 금액

물피 금품 금액

다음의 표11은 범행 동기 및 발생 원인에 관한 항목이

다. 대부분의 범행에는 그 동기가 있기 마련이다. 물론, 

이상동기 범죄와 같이 범죄의 동기를 뚜렷하게 파악하기 

어려운 유형도 존재하지만, 우발적 이상행위를 촉진시키

는 촉발요인은 언제나 존재한다. 그러므로 해당 항목은 

범죄예방에 있어 범죄 기회를 차단하기 위해 수사기관이 

개입할 수 있는 개입 가능 지점을 제시하는데 매우 중요

한 부분이라고 할 수 있다.

(표 11) 범행 동기, 발생 원인

(Table 11) Motive and Cause

왜
(이유, 
사유, 
원인, 
동기)

촉발
요인 동사

(에/
으로 

인하여)

행위 /
동사

(하였다)

예) 시선, 채
무 관계, 성적
충동 등

예) 분노하다, 
계획하다, 모
의하다 등

이상의 내용을 종합하면 아래의 표 12와 같다. 위에서 

언급 한 바 본 연구의 목적은 판결문상 구조항목 중 범죄

사실 부분과 관련된 내용을 기반으로 한 범행 과정 전·중·

후 단계의 분석틀을 도출하는 것이다. 이를 통해 범죄의 

수법 및 증거, 주체와 객체 간 구체적 행위사실 등 객관적 

구성요건에 따라 분류함으로써 범죄자들의 선택에 영향

을 미치는 물리적·환경적 조건과 선호하는 조건에 대한 

파악이 가능하며, 범죄 행위에 대한 본질적인 이해를 도

울 수 있다. 또한, 특정 범죄 수법과 범죄 행동 절차를 분

석하는데 유용한 도구로 활용되며, 이상행위 범죄예방에

도 도움을 줄 수 있다. 나아가 강력범죄 수사는 범죄 발생 

또는 범죄 혐의가 있을 경우 ‘해당 사건의 범인은 누구인

가?'와 ‘그 범인은 어떤 행위를 저질렀는가?' 등의 사실적

인 내용을 명확히 해야 한다. 이를 위해서는 범행 동기, 장

소 및 시간의 선택, 장소와 행동의 인과성 등 행위의 필연

성을 설명하는 요소가 모두 포함되어야 한다. 이러한 필

연성을 논리적으로 구성하는 것이 범죄 스크립트 분석의 

핵심이다.

(표 12) 최종 분석 틀

(Table 12) Final Analysis Framework

범죄
단계

내용

1. 전

누가
(행동 
주체)

 피고인
조사

(이, 가)

언제
(시간)

접미사
(경)

어디서
(장소)

지역
(소재지) 조사

(의)

구체적 
장소 조사

(에서)

무엇을
(도구)

대상 객체 조사
(을, 를)

어떻게
범행행위, 

행동 또는 특정 동작
동사

(하였다, 
저질렀다)

누구와
공범 조사

(와, 과)

누구를
(인피/
물피/
현피)

피해자

조사
(을, 를)

인피
신체
부위

상해
진단

현피 현금 금액

물피 금품 금액

왜
(이유, 
사유, 
원인, 
동기)

촉발
요인

동사
(에

/으로 
인하여)

행위
동사

(하였다)

2. 중 (상동)

3. 후 (상동)
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과거 전통적인 범죄 스크립트 연구에서는 방대한 텍스

트 데이터 수집 과정과 케이스별 범행 과정을 연구자가 

직접 분류하는 절차를 거쳤다. 그러나 이러한 방법은 연

구자의 주관성이 개입될 여지가 크며, 방대한 양의 자료 

검토는 연구자로 하여금 피로도를 가중시킴으로써 분류

의 정확도를 떨어뜨리는 요인으로 작용한다. 그러므로 위

와 같은 사건 요약 분석 틀의 구축은 향후 사건정보 분류

의 자동화를 위한 첫 단추이며, 이를 통해 범죄 스크립트 

분석의 정확도를 극대화할 수 있을 것으로 판단된다. 

5. 결론 및 제언

기존 관련 선행연구와 비교하였을 때, 이 연구의 가장 

큰 차별성은 판결문 정보 구조화에 있어 범행 과정의 전·

중·후 단계를 설정한 사건 요약표에 있다. 본 연구에서 

제시한 사건 요약 분석 틀은 범죄학 분야의 범죄 스크립

트 분석기법을 고려하여 작성된 것이다. 범죄 스크립트 

분석은 범죄자들의 선택과 결정, 그리고 행동의 과정을 

마치 연극의 대본처럼 묘사하는 것으로, 단계별로 범죄의 

전 과정을 분석한다. 단계별 상세한 분석은 범죄자들의 

선택에 영향을 미치는 물리적·환경적 조건과 선호하는 

조건에 대한 파악이 가능하며, 범죄 행위에 대한 본질적

인 이해를 도울 수 있다. 이러한 분석 결과는 특정 범죄 

수법의 일반화를 가능하게 하고, 범죄 행동 절차를 분석

하는데 유용한 도구로 활용되며, 상황에 맞는 범죄예방에

도 도움을 줄 수 있다. 

또한, 본 연구에서 도출한 최종 분석틀은 영어와는 차

이가 있는 한국어의 품사 체계를 기반으로 작성되었다. 

영어는 8품사로 구성된 반면, 한국어는 전치사와 접속사

가 없고, 수사와 조사, 관형사가 들어간 9품사로 이루어

진다[5]. 이러한 차이는 텍스트 전처리(Text Preprocessing) 

시 품사 태깅 과정에 있어 혼선을 야기할 수 있기 때문에 

이 연구에서 제안된 최종분석 틀을 참고한다면 보다 정

확한 분석수행이 가능할 것으로 사료된다. 따라서 향후 

후속연구에서는 이 연구에서 제시된 문장의 품사에 기반

한 사건 요약 분석 틀을 바탕으로 RNN모델을 이용한 범

죄상황 예측 데이터를 생성함으로써 유용한 범죄예방 빅

데이터를 구축할 수 있을 것으로 기대한다. 
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